Dechrystianizacja Europy = wstep do technofaszyzmu...?

Czy agresywna polityka wymazywania chrzescijanstwa to przypadkowa sekularyzacja, czy
swiadomy grunt pod nowy, postludzki porzagdek?

W debacie publicznej utrwalit sie poglad, ze Europa staje sie coraz mniej chrzescijanska w
wyniku naturalnego procesu modernizacji, wzrostu zamoznosci i rozwoju nauki. To jednak
niepetny obraz. To, z czym mamy dzi§ do czynienia, to nie organiczna sekularyzacja — to
scentralizowana, przymusowa i czesto przemocowa polityka wypierania chrzescijahstwa,
najpierw z przestrzeni publicznej, a docelowo z zycia prywatnego.

Dlaczego stare elity — zaréwno krajowe, jak i ponadnarodowe (UE) — angazujg sie w ten projekt
z takg determinacjg? Poniewaz chrzescijanstwo zajmuje miejsce, ktére w ich nowym tadzie
musi zosta¢ zwolnione dla nowej quasi-religii. Dzis te funkcje petni ,zielony tad” i rewolucja
Swiatopoglgdowa, ale to dopiero przedsmak. Dechrystianizacja to przygotowanie gruntu pod
przyszty technofaszyzm — $wiat, w ktérym pozbawione korzeni spoteczenstwo da sie
przeksztatci¢ w postludzkg etyke lumpa.

I. Mechanizmy przymusu — cztery filary agresywnej dechrystianizacji

Proces ten nie opiera sie na przekonywaniu ani na ewolucji obyczajéw. Ma charakter
legislacyjny, administracyjny i medialny. Mozna go sprowadzi¢ do czterech obszaréw:

1. Podwdjne standardy prawne.

W Europie uchylono ustawy o bluznierstwie — ale wytacznie dla chrzescijanstwa. Publiczne
gtoszenie chrzescijanskiego stanowiska w kwestiach moralnych (aborcja, matzenstwo,
seksualnosc) jest dzis w wielu krajach kwalifikowane jako ,podzeganie do nienawisci”.
Tymczasem podobna krytyka wobec islamu czy judaizmu spotyka sie z zupetnie inng reakcjg —
tam standardy ochrony sg nienaruszalne. Chrzescijanstwo stato sie jedyng religig, ktérg mozna
bezkarnie zwalcza¢ w imie prawa.

2. Indoktrynacja edukacyjna.

System szkolny zostat narzedziem inzynierii spotecznej. Z sal lekcyjnych usunieto symbole
chrzescijanskie, ale wprowadzono obowigzkowe lekcje ,réznorodnosci ptciowej” i nowych
ideologii. Dzieci uczg sie, ze chrzescijanstwo jest tylko jedng z wielu mitologii, a agenda LGBT
jest przedstawiana jako nauka. Nie ma tu miejsca na neutralnos¢ swiatopogladowa — jest
wyrazne dgzenie do wyparcia tradycyjnego rozumienia cztowieka.

3. Medialna dominacja i stygmatyzacja.

W przekazie medialnym chrzescijanie sg konsekwentnie portretowani albo jako zacofani
outsiderzy, albo jako niebezpieczni fanatycy zagrazajgcy demokracji. Réwnoczesnie kazda
krytyka agendy LGBT natychmiast spotyka sie z etykietami ,homofobii”. Krytyka
chrzedcijanstwa jest normg, a nawet dobrym tonem. Mamy wiec do czynienia z systemowg
dyskryminacjg w obszarze symbolicznym.



4. Bezposrednie przesladowanie dysydentow.

Tu przymus przybiera najbardziej dotkliwg forme. Lekarze odmawiajgcy udziatu w aborcji,
nauczyciele niechetni do promowania ideologii LGBT, ksieza przypominajgcy o grzechu —
wszyscy stajg sie obiektami sankcji administracyjnych, postepowan dyscyplinarnych, a nawet
karnych. Nie chodzi o spér Swiatopogladowy, lecz o eliminacje zawodowg i spoteczng tych,
ktérzy odmawiajg uznania nowego dogmatu.

Il. Cel strategiczny — dlaczego chrzescijanstwo musi znikng¢?

Odpowiedz lezy w samej istocie antropologii chrzescijanskiej. Nauka o stworzeniu cztowieka na
obraz i podobienstwo Boze, o godnosci osoby jako celu, a nie srodka, o rodzinie jako zwigzku
mezczyzny i kobiety oraz o obiektywnej prawdzie moralnej — to fundamenty blokujgce nowy
projekt cywilizacyjny.

Dopdéki to przekonanie jest zywe w spoteczehstwie, nowy tad nie moze sie catkowicie
ugruntowag. Polityka migracyjna wymagajgca rozmycia tozsamosci, agenda LGBT burzgca tad
ptciowy, czy zielona religia zgdajgca ofiar w imie klimatu — wszystkie one napotykajg na
przeszkode w postaci chrzescijanskiego sumienia.

Chrzescijanstwo w swojej istocie jest zrodtem niezaleznej od panstwa pozycji moralnej. Ksigdz
mowigcy o grzechu nie podlega ministrowi. Wspdlnota zyjaca Ewangelig nie jest kontrolowana z
Brukseli. Owszem, podejmowano préby tworzenia narodowych odtaméw chrzescijanstwa — od
anglikanizmu poczawszy — ktore bytyby bardziej podatne na wptywy wiadzy. Jednak prawdziwa,
autonomiczna duchowosc¢ jest nie do przyjecia dla nowej biurokracji. Dechrystianizacja to
likwidacja jedynego duzego, niezaleznego od panstwa instytutu spotecznego.

[ll. Kompas moralny do wyrzucenia

Chrzescijanstwo jako moralny drogowskaz musi zosta¢ zlikwidowane, poniewaz przeszkadza w
budowaniu nowego cztowieka. Zauwazmy: w ramach radykalnych interpretacji mozna byto
wcisng¢ deindustrializacje czy deracjonalizacje $wiadomosci. Jednak depopulaciji i
transhumanizmu nie da sie pogodzi¢ z chrzescijanskim nakazem ,czyncie sobie ziemie
poddang” i szacunkiem dla zycia od poczecia do naturalnej Smierci. Dlatego wiara musi zostac
wyeliminowana z mas.

IV. Elity — juz dawno po drugiej stronie

Warto przy tym odrozni¢ sterowang wiekszos¢ od prawdziwych elit. WSrod politycznych
menedzerow — jak Ursula von der Leyen czy Emmanuel Macron — chrzescijanstwo jest juz
jedynie gadzetem wizerunkowym, reliktem uzywanym do celéw wyborczych. Jednak prawdziwe
elity, ktére projektujg przysztosc¢, dawno temu odrzucity chrzescijanski paradygmat. To w ich
gtowach rodzi sie postludzka wizja Swiata, a dechrystianizacja jest tylko niezbednym etapem
“czyszczenia terenu.



Co zatem dzieje sie w gtowach tych, ktorzy nadajg kierunek? Czy wiemy kto o kilka stuleci robi
zamet w Europie oraz finansuje wojny?

To pytanie w dzisiejszych czasach jest retoryczne, odpowiedz dla opornych pozostawiam na
nastepng okazje.

Dzis jedno jest pewne: jesli nie rozpoznamy natury tego procesu, jesli nadal bedziemy myli¢
przymusowg chrystianizacje z neutralnym postepem, obudzimy sie w $wiecie, w ktérym nie
bedzie miejsca ani dla Boga, ani dla wolnego cztowieka.

Czy cziowiek bez duchowosci wpada w sciezke upodlenia?

Technofaszyzm nie przychodzi w czarnych koszulach — przychodzi w unijnych dyrektywach,
podrecznikach szkolnych i wyrokach sgdow. | wkasnie dlatego chrzescijahstwo musi trwac.



